CAMARA DE VEREADORES DE CANOINHAS

COMISSOES TECNICAS - 2020

PARECER DA COMISSAO DE JUSTICA E REDACAO AO VETO INTEGRAL
AO PROJETO DE LEI N° 137/2019, QUE, “CRIA OBRIGACAQO PARA OS
ESTABELECIMENTOS PUBLICOS MUNICIPAIS E PRIVADOS DE INSERIREM NAS
PLACAS DE ATENDIMENTO PRIORITARIO O SIMBOLO DE CONSIENTIZACAO DO
TRANSTORNO DE ESPECTRO AUTISTA”.

RELATOR: VEREADOR CORONEL MARIO
1. Relatoério.

Cumpre-me apresentar parecer em relacgdo ao Veto do projeto de lei n°
137/2019. Entendeu o Chefe do Poder Executivo por vetar integralmente a
proposigdo, justificando vicio de iniciativa.

2. Fundamento e Voto do relator.

Entendo que sao insubsistentes as razbes que embasam o veto, pois a
proposta trata sobre a obrigatoriedade de inserir nas placas de atendimento
prioritdrio o simbolo mundial de conscientizacdo do Transtorno de Espectro
Autista (TEA), nao invadindo, a meu ver, a esfera de competéncia do prefeito
Municipal. Ndo ha no caso em tela qualquer criacdo de atribuicdo as
Secretarias Municipais, pois a simples insercdo de simbolo nas placas de
atendimento prioritdrio ndo viola o principio constitucional da reserva
legislativa e administrativa do Executivo, a teor do art. 50 da Constituicdo do
Estado de Santa Catarina.

Relativamente a eventuais despesas geradas pelo projeto de lei, as
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mesmas ndo tratam de estruturacdo e atribuigdes dos 6rgdos da administracdo
publica.

Neste sentido:

RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. REPERCUSSAO GERAL. 2.
ACAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE ESTADUAL.  LEI
5.616/2013, DO MUNICIPIO DO RIO DE JANEIRO. INSTALACAO DE
CAMARAS DE MONITORAMENTO EM ESCOLAS E CERCANIAS. 3.
INCONSTITUCIONALIDADE ~ FORMAL.  VICIO DE  INICIATIVA.
COMPETENCIA PRIVATIVA DO PODER EXECUTIVO MUNICIPAL. NAO
OCORRENCIA. NAO USURPA A COMPETENCIA PRIVATIVA DO CHEFE DO
PODE EXECUTIVO, LEI QUE, EMBORA CRIE DESPESA PARA A
ADMINISTRACAO PUBLICA NAO TRATA DE SUA ESTRUTURA OU DA
ATRIBUICAO DE SEUS ORGAOS NEM DO REGIME JURIDICO DE
SERVIDORES PUBLICOS. 4. REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA COM
REAFIRMAGCAO DA JUSRISPRUDENCIA DESTA CORTE. 5. RECURSO
EXTRAORDINARIO PROVIDO.(ARE 878911, RG, Rel. Min Gilmar Mendes)

Portanto ndo ha, a meu ver, inconstitucionalidade na matéria.

Desta forma, constata-se que o parecer da Comissdo de Justica e
Redagdo, apresentado por ocasido da deliberacdo em plenério que culminou
com a aprovacgao da proposicdo, ao referir-se a matéria, considerou-a dentro
da constitucionalidade, legalidade e regimentalidade.

Assim, entendo que deve a Comissdo de Justica e Redacdo, tendo como
fundamento os argumentos apresentados quando da apreciagao do Projeto de
Lei, votada e aprovada nesta Casa, opinar pela REJEICAO do Veto assinado
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pelo Chefe %ecutivo Municipal, uma vez que ndo tem fundamentacao
juridice? que”  se sustentar, e, & neste sentido meu VOTO.

3. Parecer e Voto da Comissio.

A comissdao de Justica e Redagdo, presentes os Vereadores que a
compde, observados os fundamentos apresentados pelo Vereador relator,
VOTA, por unanimidade, pelo encaminhamento ao Soberano Plendrio com a
recomendagdo de que seja REJEITADO O VETO INTEGRAL em apreco.

Sala das Comissdes Técnicas, em 02 de marco de 2020.
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